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TH. M. NIFTANIDOU
Université de Patras

JIOANNIS SYKOUTRIS
EN TANT QUE THEORICIEN DE LA LITTERATURE'

La théorie est une école d’ironie.
Antoine Compagnon

Ioannis Sykoutris (I. Zuxovteng, 1901-1937) constitue, comme on
le sait, une figure majeure des lettres néo-helléniques. En lisant
I’«Introduction d[e son] Mémoire a la Faculté des Lettres de
I’Université d’Athénes» («Eiocaywyn Tov YTOUVALATOS TTEOS TNV
dLhocopuriy Zxohnv tov Ilavemommuiov ABnvov»), texte de
réflexion qui nous expose les grandes lignes de son parcours scien-
tifique, et qui forme, de ce fait, une précieuse source pour toute
approche de son ceuvre, on apprend que de 1919 a 1922 il a suivi des

1. Cet article forme la synthése du contenu de notre étude «O Iwdvvng Zvxrovterg
wg BewonTindg Tng Aoyotexviug» (Zvyxoion / Comparaison, n® 16, nov. 2005, pp.
201-214), et de celui de la communication «Aspects de I’ceuvre de Ioannis Sykoutris»,
qui a été assurée au Cycle des Conférences de I’Institut Néo-hellénique de I'Univer-
sité de Sorbonne-Paris IV, le 12 janvier 2006. Je tiens a remercier chaleureusement
M. le Professeur Henri Tonnet pour m’y avoir accueillie. Mes remerciements vont
aussi 4 Madame Lito Ioakimidou, qui a revu la version définitive de mon texte.

2. Ioannis Sykoutris, «Introduction du Mémoire [soumis] & la Faculté des Lettres
de I’Université d’Athénes» (1933 ; en grec), in Etudes et articles, Association d’E-
tudes sur la Culture Néo-hellénique et I’Education Générale-Institut de 1’Ecole
Moraités, Athénes 1982 ('1956), pp. 79-83.
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études des lettres a I’'Université d’Athenes, dont il a été recu docteur
trois ans plus tard; que de 1925 a 1928 il a poursuivi ses études en
Allemagne, ou il s’est spécialisé en lettres classiques, sous la direc-
tion de Professeurs comme L. Deubner, U. von Wilamovitz et W.
Jaeger, en assistant en méme temps a des séminaires de philosophie,
et qu’en 1930 il a été élu Maitre de Conférences en Lettres Clas-
siques par la Faculté des Lettres de I’Université d’Athénes ; il est
resté a ce poste — ajouterons-nous en nous fondant sur des sources
bibliographiques supplémentaires’ — jusqu’en 1937, I’année de sa
mort prématurée.

Eminent collaborateur de 1’Université d’Athénes ainsi qu’intel-
lectuel d’envergure considérable pour la vie intellectuelle de I’entre-
deux-guerres grec, loannis Sykoutris, nous a laissé, malgré sa courte
vie, une longue série d’études de grande importance sur la littérature
grecque ancienne, sur la littérature byzantine et néo-hellénique,
ainsi que sur des questions de philosophie, d’épistémologie, d’édu-
cation et de culture”.

De la premiére catégorie mentionnée, celle qui correspond 4 ses

3. Ch. Sykoutri, «Joannis Sykoutris (1901-1937)» (en grec), ibid., pp. 13-16, et
Jules Moravesik, «Préface», in Jean Sykoutris, «Philologie et Vie», traduit en frangais
par Laure Bachomi-Pappa, in Etudes Oungro-helléniques, n° 6, Institut de Philologie
Grecque de I’Université de Budapest, 1938, pp. 1-9.

4. Oeuvres recueillies aux volumes Etudes et articles (op.cit.)) et Etudes et articles.
Les publications en allemand, vol. 1. Les Lettres de Socrate et des Socratiques. Art
épistolaire ancien (en grec), traduit et édité par D.I. lakov et A. Regakos, M.LE.T.,
Athénes 2001 ; vol. IL Lettres de Speusippe et autres études. Compte-rendus (en
grec), traduit par I. Tsirigakis, édité par D.I. Iakov, M.I.LE.T., Athénes 2003.

Des présentations de divers aspects de 1’ceuvre sykoutrienne nous choisissons les
études suivantes: (a) En ce qui concerne ses activités d’antiquisant, D.I. Iakov, «loan-
nis Sykoutris et I’art €pistolaire ancien» et «Un Mozart des lettres classiques grec-
ques», in La Connaissance de I’Antiquité d’Odysséas Elytis et autres essais néo-hel-
Iéniques (en grec), éd. Zitros, Thessalonique 2000, pp. 191-204 et 217-219 ; idem (en
collaboration avec A. Regakos), «Préface», in Ioannis Sykoutris, Etudes et articles.
Les publications en allemand (en grec), vol. L, op. cit., pp. 9-13 ; V. Laourdas, «Ioan-
nis Sykoutris. Les études littéraires en tant que “choix de vie”» (en grec) et
I. Th. Kakridis, «Le chercheur en lettres» (en grec), Néa Hestia, n°® 738, ler avril 1958,
pp. 449-457 et 465-470, respectivement. (b) En ce qui concerne ses activités de
byzantiniste:V. Katsaros, «Sykoutris et Byzance» (en grec), Anti, n°® 560, 23 sept.
1994, pp. 64-67, et V. Laourdas, art. cit., pp. 457-459.




IOANNIS SYKOUTRIS EN TANT QUE THEORICIEN DE LA LITTERATURE 47

activités d’antiquisant, nous ne citerons qu’a titre indicatif son édi-
tion critique du Symposium de Platon, et son «Introduction» a la
Poétique d’ Aristote, deux ceuvres des années trente, qui constituent
“des contributions marquantes aux études platoniciennes et aris-
' totéliciennes’. De la seconde catégorie citée, celle qui comporte ses
ceuvres de néo-helléniste, nous reléverons sa célébre analyse des
Douze Paroles du Tzigane («O “Awdexdhoyog tov T'vgptov” tov
Kwotn ITahauwd», 1936), ceuvre qui marque une étape de référence
dans la critique de Palamas, ainsi que son étude «L’Enseignement de
la littérature néo-hellénique» («H Owdaoxaiia tng veoehdnvinng
Aoyoteyviag», 1933), fruit d’'une mare réflexion sur I’enseignement
et ’organisation scientifique des lettres grecques modernes’.

Enfin, de la troisiéme catégorie susmentionnée, celle qui corres-
pond a ses écrits d’intérét culturel et philosophique, nous citerons
I'article «Etudes littéraires et vie» («®Lhohoyia xat Comp), qui est
fondé sur la legon inaugurale de notre auteur a 1’Université
d’Atheénes en 1931, et qui constitue le seul de ses écrits dont on ait
une traduction frangaise ; dans ce méme cadre, nous reléverons,
pour clore, I’introduction de Sykoutris 4 sa traduction de 1’étude de
Max Weber La Science comme profession («Eiwoaywyn &g tnv
uehétnv Tov Max Weber H emiotiun wg emcyyeiua», 1933), dense
analyse de 1’épistémologie du célébre sociologue allemand’.

Sans doute cette énumération indicative nous permet-elle non
seulement d’apprécier la polyvalence thématique de ’ceuvre sy-
koutrienne, mais aussi d’apercevoir son orientation théorique. Par

5. Platon, Symposium (1934), traduit et édité par Ioannis Sykoutris, Académie
d’Athénes, «Bibliothéque Hellénique, 1», éd. Librairie de «Hestia», Athénes 1988 ;
«Introduction» (en grec ; 1937), in Aristote, Poétique, traduit par S. Ménardos, édité
par I. Sykoutris, Académie d’Athénes, «Bibliothéque Hellénique, 2», éd. Librairie de
«Hestia», Athénes 1991, pp. 15%-148%*,

6. Ioannis Sykoutris, «Les “Douze Paroles du Tzigane” de Kostis Palamas» (en
grec ; 1936), et «L’Enseignement de la littérature néo-hellénique» (en grec ; 1933),
in Etudes et articles, op. cit., pp. 436-515 et 240-256, respectivement.

7. Toannis Sykoutris, «Etudes littéraires et vie» (traduit en francais sous le titre
«Philologie et Vie» par Laure Bachomi-Pappa, op. cit., pp. 1-55) ; «Introduction &
’étude de Max Weber La Science comme profession» (en grec ; 1933), ibid., pp.
210-239 et 275-318, respectivement.
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“orientation théorique” nous entendons, plus précisément, la ten-
dance de sa réflexion a opérer sur un plan général, généralisant et
abstrait, sa capacité de traiter des questions d’ordre ontologique,
‘méthodologique ou épistémologique, ainsi que son aptitude a tenter
des ouvertures interdisciplinaires, ayant comme pivot essentiel,
outre les lettres classiques, la philosophie, qui était, comme on I’a
vu, un des axes de sa formation académique.

Cette orientation scientifique audacieuse sous-tend et alimente,
comme on peut le comprendre, la strate de I’ceuvre sykoutrienne qui
nous intéresse plus particuliérement, & savoir sa théorie de la lit-
térature — strate qui, malgré sa grande importance, n’a €té jusqu’a
présent ni mentionnée ni étudiée systématiquement®.

Dans ce qui suit, nous nous transposerons donc a un niveau
métathéorique, afin d’étudier les composantes principales dudit pa-
radigme, tel que celui-ci peut &tre extrait a partir de certains textes
de référence’.

1. Définir la littérature

Dans le premier chapitre de son étude Le Démon de la théorie,
heureux moment de la réflexion théorique contemporaine, Antoine
Compagnon note:

«Devant toute étude littéraire, quel que soit son propos, la premiere

8. Pour un exposé circonstancié de I’histoire de la théorie littéraire néo-hellénique,
voir Dimitris Angelatos, «Critique néo-hellénique: littérature comparée, théorie de
la littérature», in Gréce. L’Histoire et la culture de la nation grecque depuis les pre-
miers débuts jusqu’aujourd’hui (en grec), vol. I, éd. Papyros, Athénes 1997-1998, pp.
559-560 ; cet exposé ne comporte aucune référence a I’ceuvre de Sykoutris. Par
ailleurs, aucune mention & I’ceuvre critico-théorique de notre auteur n’est faite dans
I’étude de Maria K. Pesketzi, Théorie de Ia littérature et critique néo-hellénique (en
grec), éd. Savalas, Athénes 2004.

9. En raison de son caractere introductif, notre étude se centrera principalement
sur les articles «Lettres» («Counpateio») et «Etude des lettres» («Touppatohoyiu»),
deux textes de 1929 parus dans la Grande Encyclopédie Hellénique (Meydin
EXAnvixii Eyxuxdonaideta), et ne se référera qu'a titre indicatif & certaines autres
synthéses importantes de 1’auteur, 4 savoir son «Introduction» 4 la Poétique d’ Aris-
tote (op. cit.), ainsi que son article susmentionné «Etudes littéraires et Vie».
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question théorique a poser est celle de la définition qu’elle donne
(ou qu’elle ne donne pas) de son objet: le texte littéraire»'.

La définition de la littérature est donc congue comme «la pre-
miére question théorique a poser», comme, en d’autres termes, un
acte théorique minimal, initial aussi qu’essentiel.

Sykoutris répond, comme on le verra, a cette question de base du
discours théorique, dans la mesure ou il nous propose une définition
cohérente du mot et de la chose “littérature”. Cette définition, fruit,
on le comprend, d’une interrogation d’ordre ontologique, est for-
mulée dans la partie intitulée «Lettres et littérature» («Foapuateia
nat Aoyoteyvia») de Darticle encyclopédique «Lettres» («Ioau-
uateta», 1929), et est la suivante:

«De I’ensemble des monuments écrits d’une nation on distingue une
partie que I’on nomme littérature. Ici il sera question du trait dis-
tinctif qui nous permettra de distinguer un monument littéraire du
reste de la production écrite»".

Et aprés un examen constant des divers traits qui pourraient
servir de critéres de définition du littéraire (sont, nous le rappelons,
relevés la présence ou non de 1'utilité pratique, de I’'imagination et
du sentiment), I’auteur aboutit au critere de la forme, et note:

«Il s’ensuit que I’on nommera littéraire tout monument écrit dont
I’auteur a soigné particulicrement la forme visant a des valeurs
esthétiques»™.

La littérature se définirait donc comme le produit d’une €labora-
tion particuliere de la forme, a savoir, ajouterons-nous, de la langue

10. Antoine Compagnon, «La littérature», in Le Démon de la théorie. Littérature
et sens commun, Paris, Les Ed. du Seuil, 1998, p. 29. ,

11. Toannis Sykoutris, «Lettres», art. cit., p. 125 (souligné par I’auteur ; sauf indi-
cation contraire, c’est nous qui traduisons les passages cités) : «Amd 10 OUVOAOV
TOV YOUUUUTELURWDV uvnueiwv evog €0voug duaxgivopey Tunqpad T, €1 10 Onolov
dldopev 10 Ovoud Aoyoteyvia. Eviavba Ba yivn Adyog mepl TOU OLUAQLTIXOV
yvowoiouautog, 10 omoiov Oa pag emteéym va daxQivopev €v AOYOTEXVIXOV
pvnueiov amtd tTng AOWTNg YOURMUTELUS. »

12. Ibid., p. 126 (souligné par 1’auteur) : «Kutd tavta, Aoyoteyvixdv O0u ovoud-
OWUEY TtV Hvnueloyv, Tov omolov 0 guyyQupelg emepleAnOn LWOLULTEQWE TNV LOQPNV
amoPAEnwV e1g ulodnTndg ukiuc.»
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et de la structure de 1’écrit ; élaboration qui aurait, de plus, comme
objectif la création d’un effet esthétique.

Il 'y a trois points principaux de cette définition bipartite qui
mériteraient d’€tres soulignés: premiérement, le fait qu’elle décrit la
détermination de la littérature comme un acte de désignation ;
deuxiémement, le fait qu’elle est différentielle, dans la mesure ol elle
différencie nettement le littéraire du reste de la production écrite ;
et, troisiemement, le fait qu’elle est morphologique, dans la mesure
ou elle introduit le critére de la forme en combinaison avec celui de
I’effet esthétique.

Richissime en implications, cette conception différentielle et
morphologique, non seulement refléte des tendances qui lui sont
contemporaines, et qui sillonnent le paysage de la pensée euro-
péenne des premiéres décennies du vingtieéme siécle (comme I’Ecole
morphologique allemande, le Formalisme russe, le New Criticism
anglosaxon), mais aussi témoignent de influence que Sykoutris a
regue de paradigmes théoriques comme 1’idéalisme kantien et le
romantisme allemand, paradigmes qui alimentent, comme on le sait,
la théorie littéraire de I’époque™.

13. Pour un exposé critique de I’histoire, des origines et des principes de I'Ecole
morphologique allemande, du Formalisme russe et du New Criticism anglosaxon,
voir, entre autres, les synthéses (i) de René Wellek («Russian Formalism», «Roman
Jakobson» et «Eastern European Criticism, 1900-1950», in A History of Modern
Criticism 1750-1950, vol. 7: German, Russian and Eastern European Criticism, 1900-
1950, Yale University Press, New Haven and London, 1991, pp. 318-347, 372-376 et
377-425) ; (ii) de Jean-Yves Tadié [«Les Formalistes russes» et «La critique alle-
mande», in La Critique littéraire au XXe siécle, Paris, Editions Belfond, 1987, pp. 39-
77 et 79-118 de la traduction grecque (établie par I.N. Vassilarakis, éd. Typothito,
Athénes 2001)] ; (iii) de Tzvetan Todorov [«Le langage poétique (Les Formalistes
russes)», in Critique de la critique. Un roman d’apprentissage, Paris, Les Ed. du Seuil,
1984, pp. 17-37] ; et (iv) de Peter Steiner («Russian Formalism», in The Cambridge
History of Literary Criticism, vol. 8. From Formalism to Poststructuralism, edited by
Raman Selden, Cambridge University Press, 1995, pp. 11-29). En ce qui concerne, par
ailleurs, la logique différentielle et morphologique des théorisations de veine kan-
tienne et romantique, voir & titre indicatif la synthése d’Antoine Compagnon, «La
compreéhension de la littérature: la forme de I’expression», in Le Démon de Ia théorie,
op. cit. pp. 41-44.
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I1. «Etude des lettres»

Si la définition de la littérature, que nous avons puisée dans I’article
4«Lettres», forme la premiére composante de la théorie littéraire de
notre auteur, composante qui nous a, de surcroit, dévoil€ le substrat
kantien de sa pensée, dans I’article «Etude des lettres» («T'oapua-
Tohoyia»), synthése encyclopédique de 1929, on rencontre une serie
d’autres données de haute importance™. ‘

Quelles sont les données en question? Premiérement, la definition
étendue du terme yoaupatoroyia, qui est complétée par la déter-
mination des deux sous-ensembles principaux de la discipline, a
savoir de I’analyse “monographique” et de 1’analyse “universelle”
(uovoyoaquxty/xaborix yoapuatoloyia), deux termes qui corres-
pondent, comme on peut le comprendre, & la monographie et a I’¢-
tude d’ensembles littéraires plus larges. L’élément qui retiendra I’at-
tention de Sykoutris lors de la présentation desdits champs n’est
autre que leur marque méthodologique particuliere: il est question,
on se le rappelle, de ’approche centrée sur I’ceuvre (€0yoxevIoLxi
ué6o80¢), et de celle centrée sur I’auteur (sroLntoxevioixtj uéodog), -
approches qui sont, par la suite, analysées en leurs aspects géneé-
tique, historique et descriptif"”.

Ce qu’il nous importe de souligner est le fait qu’a travers la défi-
nition du terme étude des lettres et de ses divers sous-ensembles
Sykoutris nous propose une problématique des plus élaborées sur
’objet et la méthode de la discipline littéraire, problématique qui
nous dévoile un penseur & conscience méthodologique aussi bien
qu’en éveil épistémologique .

14. Notons qu’en ce qui concerne la traduction du terme yoaupatoroyia en
francais on dispose de deux possibilités valables, le terme d’histoire de la littérature,
et celui, plus ample, d’étude des lettres, pour lequel nous optons, car nous le jugeons
plus proche de la conception sykoutrienne.

15. Ioannis Sykoutris, «Définition» («OQLopdec») et «Oeuvre et méthode» («Egyov
xar pébodoc») de I'article «Etude des lettres», art. cit., pp. 128-129 et 130-133,
respectivement.

16. La remarque suivante de Sykoutris est éloquente a ce propos:: «[Y]moyotwaoig
NUOV TOV XNACOWDOY @ONOYOV glval va Bondrowuey dud g PLAOAOYHNG
1ebddov, Omwg éxel avamTuxdr UQTLOTATU LG TNV EQEVVUV TNG agQyaiag Aoyo-
Texvidg, va UeAeTNOT ELOTNUOVLXEG ®aL ) VEOEAATVLXT] (...). AUTOG glval O AOYOG,




52 TH. M. NIFTANIDOU

Un point sur lequel il mériterait que I’on s’attarde est le suivant:
on se souvient que dans sa définition de base du terme étude des let-
tres Sykoutris attribue a cette discipline un contenu purement his-
torique. Voyons-en un extrait caractéristique:

«Est définie comme étude des lettres la discipline qui étudie his-
toriquement chacun ou ’ensemble des monuments littéraires, et en
partie d’autres monuments écrits d’une nation en ’unité indissolu-
ble de leurs forme et contenu (...). L’étude des lettres est une disci-
pline historique, non seulement au sens plus large, en tant que disci-
pline des produits de I’esprit humain, mais aussi au sens plus spéci-
fique, par opposition a d’autres disciplines littéraires systématiques,
comme la métrique, la syntaxe, la grammaire, la poétique, la rhé-
torique etc. Elle est la discipline littéraire historique par excellence,
et €tudie les monuments en leur succession historique, et dans le
cadre de I’évolution de I’ensemble de la culture»".

Pourtant, une remarque que I’on repeére dans I’introduction du
méme article semble attribuer a cette discipline une deuxiéme dimen-
sion, qui peut s’avérer intéressante pour notre propos. Lisons-la:

«[Le terme é€tude des lettres] nous permet de concevoir (...) non
seulement I’exposé historique, mais aussi I’analyse critique d’une
seule ceuvre, pour laquelle a été inventé récemment le terme de Li-
teraturwissenschaft en vue du remplacement du terme Literaturges-
chichte»".

O Tov omoiov OAu OxedOV T UVUQEQOUEVU €L TNV VEWTEQUV Aoyoteyviav
ONUOGLEVUUTA oV ExOouV 1eBOSOAOYIXGY, RUL dQU TTOAD YEVIXDTEQOV YUQUXTHOU
(«Introduction du Mémoire», op. cit., pp. 82-83 ; souligné par I’auteur).

17. «Toappatoroyia elval m @oloyxY ETLOTHN, N oTtole eEETALEL LOTOQWKMG
€XU0TA M TO GUVOAOV TWV AOYOTEXVIX®YV, €V HEQEL OE %UL UMDV YOUUUUTELIRDY
Hvnueiwv evog EBvoug ev TN UOLUQQTXTW EVOTNTL TNG LOQEMTG %L TOV TIEQLEXOUEVOU
autv. (...) H yoappatoroyia elval 1otoQuxy emiothun, Oxt HOVOV eV T1 EUQUTEQU
ONUaGid TOU 6QOV, WG ETLOTHUN TWV TEOLOVIWY Tov uvlgwtivou Tvediatog, AR
®aL €V T EOWTEQU, eV UVTIOLTEL TTQOG UANUG CUOTNUUTIXAS PLAONOYLXAC €TTL-
OTHHAG, OTUWG 1 LETEWXY, PQUOTUAT, YOULUATIXY, TTOWTIXY, QNToQuKy ¥AT. Eival n
KAT'EEOXNV L0TOQUXY ETLOTHUN EE OAWV TV PLAONOYLRDV ETTLOTNUMDY %L eEETALEL
TU UVNUELU eV TN LOTOQWXT auTdV alinhouxic xaL Tn eEelifel ToU XUBOAOV TTOMTL-
opov» («Etude des lettres», art. cit., p. 128 ; souligné par I’auteur).

18. «[O 6og youppatoloyia] emitoémel va vonowpev (...) dxt UOVOV v
LoToQuny €xBeaty, adhd xar TV avadluow xal ®Qloly evog HEvVou £0You SLd TV
ormoiuv enhdobn tehevtaiong o 6Qog Literaturwissenschaft TQOg avTiratdoTUoLY TOU
Literaturgeschichte» (ibid., p. 128).
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Dans son commentaire de la traduction grecque du livre de
Brunel, Pichois, Rousseau Qu’est-ce que la littérature comparée?,
Dimitris Angelatos remarque que cette proposition de Sykoutris est
indicative d’une tendance d’extension du terme étude des lettres au-
dela de sa base historique, tendance qui est entrevue dans le concept
d’analyse critique (avdAvon kol xolon): selon le méme chercheur,
Sykoutris inscrit dans ce concept la perspective de ’analyse intra-
textuelle, de 1’ évaluation critique et, enfin, de I’approche théorique
de I’ceuvre littéraire. Voyons un extrait du développement:

«Le texte de Sykoutris sur I’étude des lettres posait une question
d’importance capitale pour les €tudes littéraires et comparatistes.
(...) [D]ans le cadre de I étude des lettres, I’histoire est liée sur le plan
méthodologique a la possibilité d’une analyse intra-textuelle de type
structural, si ’on ose dire, (:“analyse”), et d’une approche de con-
tenu critique-évaluatif (:“critique”) (...). Par conséquent, I’étude des
lettres n’était pas une discipline littéraire parmi d’autres, mais plutot
la plus importante ; elle devenait, plus précisément, la discipline lit-
téraire qui contenait (toutes?) les possibilités méthodologiques (I’his-
toire, la théorie et la critique, dirait-on a ’aide d’une terminologie
plus courante), & savoir la science de la littérature»".

Soulignons cette perspective combinatoire, qui relie la concep-
tion sykoutrienne de 1’étude des lettres a la théorie de la littérature,
comme une donnée des plus essentielles pour notre optique.

I11. L’horizon de la métathéorie

Le discours sur la méthode qui est énoncé dans le cadre de la pro-
blématique de Sykoutris sur I’ étude des lettres constitue, selon notre
analyse, la seconde composante de référence de sa reflexion théo-
rique. Mais I’article «Etude des lettres» s’avere source de question-
nement théorique pour d’autres raisons. Voyons-en quelques-unes.
Dans le troisiéme chapitre de ’article, qui est intitulé «Rapport a

19. Note 1, in Pierre Brunel, Claude Pichois, A.-M. Rousseau, Qu’est-ce que la lit-
térature comparée?, Préface-traduction du frangais-Notes Dimitris Angelatos, éd.
Patakis, Athénes 1998, pp. 21-23.
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d’autres disciplines» («Zyfoig mEOg GANAG eMOTHRAC»), et est,
comme l’indique son titre, de contenu épistémologique, dans la
mesure ol il étudie le rapport de 1’ étude des lettres & des champs scien-
- tifiques qui lui sont voisins (la bibliographie, I’histoire de I’art, la
psychologie, la linguistique etc.), sont définies la critique, I’ esthé-
tique et la poétique’. Ces définitions, qui constituent des codifica-
tions cohérentes des composantes conceptuelles principales desdits
champs, introduisent deux cercles concentriques de la théorie lit-
téraire sykoutrienne, la métacritique et la métathéorie.

Voyons 4 titre indicatif un extrait de la définition de la poétique,
qui présente, comme on peut le comprendre, un intérét particulier
pour notre propos:

«La science de la nature de la littérature (non seulement de la poésie)
et de ses formes et éléments considére d’un point de vue systéma-
tique ce que I’histoire de la littérature considére d’un point de vue
historique. Il en découle que, bien qu’elle puise sa matiere dans les
données historiques par le moyen de 1’abstraction, elle ne se limite

20. «Etude des lettres», art. cit., pp. 135-140.

21. La définition de la critique (ibid., pp. 135-136) constitue une dense revue, d’or-
dre & la fois historique et conceptuel, des données du champ en Grece et en Europe,
alors que celle de I’esthétique (p. 137) forme une présentation cohérente des carac-
téristiques essentielles de la discipline. Citons-en deux extraits représentatifs:

I. «Kortixf. H duu@oodt HeTUEY RQLTUXNG UL YQUUUUTOAOYIUG EVUTTAQXEL €16
avtyy Ty ovoiav apgotéowv. H youpuatohoyid elval emLotriin LOTOQUXT,
umoPAETTOVOU ®VQIWG %Al XATEEOXNV ELG TNV XUVOTIOINOW g avayxng Tng
YVAOOEWC, avayxng ®ubagig Bewontixng. Tovvaviiov o ®QuUTindg YOdUpeL TQOg £va
TQUKTIKOV OROTIOV. ATooxostel va emmeedon (...) TO %®OWOV VIEQ M %UTd
ovyyoupiwg Twég, va Bondnon eig TNV RATUVONOLY 1} XUL TNV UTTOQQULY EVOG
AOYOTEXVILUTOS LECONUPMV PETUED UUTOV %L TOV KOLWVOU» (p. 136).

IL «Awo0ntint. Exeivo, 1o omtoiov dtaxpivel ta Aoyotexvind pvnueia tov GAlwv
elval M TQUYLATWOLG eV dUTolg 1) xaL 1 aTthr] entdiwELg alotntindv uEwv. Eviettev
®AL 1) ONUAOtU TG aLoBNTLriGg Ll Tov youupatoldyov elval peyahn. Keltal oe Oyl
HOvoV ELg TNV exhoyny Tov pvnuelov (...), ahhd 1diwg exel 6TTOV TTEOKELTUL TO
AovoTéyvnua vo. avoAudn awobnuxkog. Exel Oa muouoth avdyxn va eeyaadr o
YOUUUUTOAGYOG e xaTnyoRlug xan evvolug etinpupévag amd v aodntixiv. duat-
%x¢ SLUPEQEL TO £QYOV TNG ULOONTLXNG KUTA TTOAD Ut Tng YOURUUTOAOYIUG, ®uboTL
OUTE E1G WQLOREVU RUNALTEXVALLATU TTEQLOQILETUL OTTwE AUTY, OVTE £LG WQLOUEVNY
eV, aAAG Intel v @ioy Tou ®UhoV xal TNG RUAULoONTIRNG CUYALYIOEWS VA,
OUAAGPRT £V TN YEVIXOTNTL XKAL TN VPLOTN apaloéost autig. Evievey xal n aiotntixn
EUUECWS LOVOY Ll TNG TTOUNTLXNG ETTLOQA ELG TNV YQUUUAUTOAOY iv» (0. 137).
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pas 4 la littérature d’un seul peuple ou d’une seule époque, mais
cherche a formuler des lois et des notions de la valeur la plus gé-
nérale possiblex»™.

De cette dense définition de la poétique retenons principalement
(i) le centrage sur sa dimension ontologique («la science de la nature
de la littérature»), et (ii) le repérage de son caractere abstrait et
holistique («par abstraction», «cherche a formuler des lois et des
notions de la valeur la plus générale possible»), remarques a 1’aide
desquelles sont, comme on le voit, rendus avec précision les para-
meétres constitutifs du terme.

Soulignons que la problématique de Sykoutris sur la poétique, que
I’on voit s’introduire avec cette définition, sera développée plus
amplement dans son «Introduction» a la Poétique d’ Aristote (1937)%,
ceuvre qui, outre une monumentale étude de lettres classiques, forme
une importante synthese de métathéorie, dans la mesure ou elle
étudie de facon systématique la théorie de la littérature du philo-
sophe grec.

Comme le cadre analytique présent ne nous permet pas de nous
y attarder, nous nous bornerons de noter que Pinterprétation du
traité aristotélicien proposée par Sykoutris dans cette étude est pro-
fondément imprégnée par sa connaissance de l'idéalisme et du
romantisme allemands, deux paradigmes qui constituent des poles de
référence de sa réflexion™.

22. «H erotipn el g guoewg Tng Aoyotexviag (OxL Vo g TOLNOEWC) KUL
TOV POQPOV CUTHG XUl oTouxelwv eEetdler umo oVOTHUATIXTY dmoPw O,TL M
vouppatohoyle vitd LotoQuxny. Evievbey, av xav tug YVAOOELS TNG UVTAEL UTtd Td
LOTOQLXA SESOUEVU L UPULOETEWS, DEV TeQLoQiteTaL T ELG TNV Aoyotexviav evog
povou Ao 1 plag emoyng, aAAd Cnrel va SLUTUTTOON VOOUG KUl EVVOLUG
EUQUTATNG %UTA TO dUVUTOV LOXV0S» (p. 137).

23. Op. cit.

24. Eloquents sont de ce point de vue les deux extraits suivants de I’«Introduc-
tion» — le premier concerne la notion aristotélicienne de piunoug, et est indicatif de
Vinfluence romantique, alors que le second celle de xa0dAov, et reflete I’influence
idéaliste.

L. «[H] pipnoig dev eivat gealotix UVUTTUQAOTUOLS EVOS ULadNTOU TEOTVITOV,
dev elval ETUVAAMMPLS TV EEWTEQURMY dedouévwy, OTwg woyveiotn o HIAdTwy (...),
glval TTHOAoTUOLG TOV ELdOVg ev T Yuxh (Metag. 1032a32), nal oM TuQAOTUCLG UE
AoV, HECOV 1AL TEAOG, EXOVOT ETTOREVIG UTIEVAVTL TG EUTTELQUANG TTQUYUATLRO-
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Dans le but d’explorer plus systématiquement le discours
théorique sykoutrien tel qu’il est développé dans I’article «Etude des
lettres», nous nous attarderons sur le quatriéme et le cinquiéme
chapitres de celui-ci, qui s’intitulent «Examen historique» («IoToQuxn
EMLOROMNOLG») et «Les tendances contemporaines» («At o0yyQovoL
RATEVOVVOELS»)™. -

Le chapitre «Examen historique» étudie le développement pro-
gressif de la discipline de I’érude des lettres en Europe depuis 1’ An-
tiquité jusqu’au dix-neuvieme siécle. Cette étude s’effectue sous
I’angle d’une question d’ordre épistémologique: il s’agit de la cons-
titution graduelle de I’ étude des lettres en une discipline autonome,
dotée d’esprit synthétique et de constance méthodologique.

Mais a quel point le paradigme de la métathéorie est-il introduit ?
En principe, dans la deuxiéme moitié du chapitre (p. 151 et sq.), ol
dans I’analyse historique en question on voit s’incorporer certaines

TNTOG OQYUVIXNY VITOOTUGLY XUl EVOTNTA. ALt TOVTO eTLTQETEL 1) WUANOV ETTLBAAAEL
EVEQYNTIXTY, OMULOVQYLXTY ETTEUSUCLY TOU VITOXELUEVOV, OO0V UPOQU TNV ETLAOYTY,
MV eVEELY, TNV OLUUOQPWOLY, TNV artoxdfuQaly, TV eudduvoly Twv otolyelwy,
TIOV TTQOOMEQEL 1) EUTLELQLXT] 1} LOTOQUAN %at Puiry mouypatikotng (...). To éoyov
™G MUNoews eiv’évag ®Oopog xud’edutdy, Ol amhy aviiyeaen Tng eEwTeouig
QONG TWV TQUYRATWY, KUL WG ROOUOG TEOUTODETEL VOUV XOOUOUVTA eEAeVDEQWC HaL
EVEQYWS, XUTU TOVG ECWTEQLROVG VOUOVS Tng avBowitivng Yuyrig. Eival n mouypa-
TrOTNG VIOPERANUEVT €1g TexVIviV oxnuatornoinow (Stilisierung)» (ibid., p. 53 ;
souligné par I’auteur).

II. «Eivay totov egduvixetioswg Béala 10 xuBdhov, 6Iwg ®dL To BEATLOV"
aAlOxv g eEwdaviretoewg exelvng, 1 omola eEuipel xal xowuatiler Cwnodg
WOLOPEVAG EVTUXELG OTLYRAS 1 dOTNTUS TNG TQUYRATXOTNTOS, (oovTifovod
navtote va dSutnendr n opoldTng meog avtiyv. H eEudavirevoig tov xabdhov tntei
VU TTUQUOTNON EVU TTQAYUU ELS TNV eVIdiay ®alL OVoLDIN ERPAVLGLY TOV, ELg Exelvnv
OV UVTATTO®QIVETUL ®UBUQWTEQU KUl LomQdTeQU TTQOC TNV PUOLY TOV TOAYUUTOG
autov, TQOG TNV LWOEAV dUTOV, S’ UQULOESEWS TUVTIOEC TTOLXELOV CUMITTWIATIXROY
EMLOROTILOVTOG TNV ®UBUQOTNTU TV YQUUUMY TNG LOEUS aLTHS. Mug TTUQOVGLALEL
™mv Lwnfv O elg O,TL UeQwov eyxAelel, all’elg tag Weutdg ouvOmHag g
AetTouQyiag Tng, Xwoig avILpAaoeLs, XL dLUTUQUXS e% TNG OUUTTTOUATLROTNTOG,
exel 610V ovaia pali xaL avtia epgpavitovial e1g OANV Twv TV Aoyuxiv diaiyelay —
MG TTUQOVOLALEL TO ONUUVTIXOY, OXL TO TTQUYRAUTIXOV» (pp. 61-62 ; souligné pam!’au-
teur).

Pour une problématique contemporaine sur la Poétique d’Aristote, qui s’inscrit
dans la lignée de la métathéorie sykoutrienne, voir D. 1. Iakov, Questions de théorie
littéraire dans la Poétique d’Aristote (en grec), éd. Stigmi, Athénes 2004.

25. loannis Sykoutris, art. cit., pp. 140-160 et 161-171, respectivement.
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cristallisations métathéoriques primaires. Nous en isolons les sui-
vantes:

(a) la référence a Herder, dans le cadre de laquelle sont présentés certains
principes de base de la théorie du célébre philosophe du dix-huitiéme
siécle, a savoir celles de I’organisme et de I’ esprit national,

(b) la référence a la théorie littéraire du romantisme allemand, dans les
limites de laquelle sont commentés des aspects essentiels de 1’esthé-
tique romantique, comme ceux de I’esprit de I’époque (Zeitgeist), et.
de I’union de la vie et de I’art;

(¢) enfin, le commentaire des principes scientifiques du positivisme
d’Auguste Comte, et de I’intfluence que celui-ci a exercée sur les
études des lettres™.

Les cristallisations métathéoriques deviennent plus denses et sys-
tématiques dans le cinquieme et dernier chapitre de I’article, «Les
tendances contemporaines». En quoi ces tendances consistent-
elles ? En une vague de paradigmes méthodologiques qui se situent —
apprend-on en lisant les premieres lignes du développement — dans
la premiére décennie du siecle, et, surtout, dans la période qui a suivi
la premiére guerre mondiale ; leur dénominateur commun est —
nous citerons un extrait éloquent du chapitre:

«[L]a lutte contre (...) la méthode historico-positiviste, dans la
mesure ou leur effort n’est pas orienté vers 1’enrichissement du -
matériau des connaissances, pour lequel seule la méthode historique
est reconnue comme valable, mais vers le classement systématique
de celui-ci, I’animation des événements, leur approfondissement, /a
conception de I'élément essentiel de la production littéraire. Est
reproché a la méthode historique le fait qu’elle n’est pas en mesure
de concevoir, au-dela des événements, leur esprit, et la vie dans ses
manifestations variées, mais seules certaines étapes chronologiques
et biographiques. La vie de Geethe, par exemple, est quelque chose
de plus qu'un ensemble de chronologies et d’événements (...). L’é-
cole historique est incapable de concevoir ce “quelque chose de
plus”, cette totalité de la vie en sa généralité, et, en méme temps, en
la richesse de ses caractéristiques individuelles, parce que le posi-
tivisme et sa gnoséologie empirique ne lui fournissent pas les instru-
ments nécessaires. Par ailleurs, Faust de Geethe est quelque chose de

26. Ibid., pp. 151-160.
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plus qu’un agrégat d’idées (...), de moyens phrastiques, de metres,
d’images, de motifs etc., comme la méthode de recherche analytique
de 1’école historique le congoit. C’est un tout organique, doté de
valeurs esthétiques, de force morale et de richesse intellectuelle,
c’est une ceuvre d’art ; or le positivisme ne dispose pas de moyens
pour la compréhension de celle-ci»”',

Les objectifs majeurs de ce nouveau paradigme d’alors seraient
donc doubles: d’une part, la prise de distances par rapport au posi-
tivisme, et, de 1’autre, une approche intra-esthétique, €troitement
liée a la tradition du romantisme et de ’herméneutique, approche
qui viserait au rendu «de la totalité de la vie en sa généralit€» ainsi
qu’a la mise en relief «de ’élément essentiel de la production lit-
téraire», 4 savoir, en interprétant le plus attentivement possible, de
la littérarité — terme qui, comme on le sait, a été introduit par
Roman Jakobson dans cette méme période™.

Par la suite, et jusqu’a la fin du chapitre nous seront présentés un
par un les divers aspects et tendances méthodologiques de ce con-
tinuum théorique novateur ; cet exposé, qui forme une dense

27. «[O] aydv evaviiov g (...) totoQuunig-Oetixiotixig ueBodov, n oe
TEOOTIAOEL( TV eV OTEEPETUL KVQLWG ELG TOV TTAOUTLOHOV TOU VAXOD TWV YV®-
gV, Sid TOV OTOLOV UvuyVWEILETUL 1) LOTOQUXKT néB0dOG g M KoV ®ATAAANAOG,
AN’ €IS TNV CLOTNUATIXIY AUTOU KATATUEW, TNV COVIAVEVOLV TOV OUYXEVIQW-
VOV YEYOVOTW@Y, TNV EUBABUVOLY €1C AT, TV CUAMIPLY TOU OVOLDOOUS GTOLXEIOV
g Aoyotexvixic maoaywyrs. Evaviiov tng wotoguuic pedodou emgotntetal, otL
dev elval elg Dfowv TTaQd T¢ YeyovoTd v GUARARN TO TveUpd dLd To oTotov EXOVV
aEla Ta yeyovoTa, XAl TNV LMy e1g v Jowiny tng euedviowy, dird UOVOV
WOLOUEVOUC XQOVOAOYIXOUG %al Broyoupurovg otabuovs. H twn tov I'ralte ).
(VUL XATL TIEQLOCOTEQOV UTTO TO GHQOLOLLU XQOVOLOYLMV KL YEYOVOTWV (...). AUTO
10 “TeQLOTHTEQOV”, VTV TNV OAITNTA TNG Lwng eV TN YEVIXOTNTE TNG OVYXQOVWS
ELC TOV TTAOVTOV TV UTOWXMV TNG XUQUKTNOLOTLXMY, aduvaTel va GUAAALM 1 LaTo-
QLT OO, DLOTL O DETLRLOUOS HUL 1) ERTTELQUAT] TNG YVWOLOAOYIX OEV TNG TTUQEXEL TU
antaoaitnTa 6ovava. Emiong o @dovot tov Ixalte elval »dty TeQLoodTeQov umod
IOV GOQOLOUA LOEDYV (...), (POUOTMMDV LECWY, LETQWY, EROVWY, LOTIBWYV XATT.,
OMWE TNTel 0 UVUAUTIXOG TQOTIOG €QEVUVNG TG LOTOQIXNG UeBOdOU VU TTUQUOTHON.
Eivar ooyavixév olov, pe dwoBnuxdg dEiag, mOuiy dUvapw xdr TA0UTOV
SLUVONTIXOV, EIVUL RUMMLTEXYNUA, ARG TTQOG KUTUVONOLY EVOG RUMMTEXVIHATOS O
Petixiopdg dev druditer doyava» (ibid., p. 161 ; c'est nous qui soulignons).

28. Dans son étude connue «Novejsaja russkaja poézija» (Prague 1921) ; «La nou-
velle poésie russe», in Questions de poétique, Paris, Les Ed. du Seuil, 1973, pp. 11-
24).
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présentation critique des principes des paradigmes étudiés, cons-
tituera I’aboutissement de la problématique métathéorique de 1’arti-
cle «Etude des lettres». ' _

Les principales tendances théoriques dont il est question sont les
suivantes: la méthode biographique (n PLoyoaqixy oxoAr), sous
laquelle sont considérés des critiques comme Fr. Gundolf et S. Ber-
tram, et qui, étant sous l’influence de I’herméneutique, cherche a
étudier «I’élément essentiel d’une personnalité, qui la traverse et qui
se manifeste dans sa vie ainsi que dans ses ceuvres»”;

la méthode sociologique (n x0LvVIOTIXY ®AaTeVOUVVOLS TG
yoauuatodoyiag), qui, €tant étroitement liée a la théorie de H.
Taine, et a la sociologie d’E. Durkheim et de M. Weber, «cherche a
comprendre la production littéraire d’un peuple a partir des condi-
tions sociales»™;

la théorie des genres littéraires (n etdoyoaqixt uébodoc), dans le
cadre de laquelle sont considérées les théorisations génologiques
d’ Aristote, de Brunetiére et de K. Viétor;

la méthode morphologique (LOQQPOYQUPLXY 1 POUTEOYQUPLHT]
uéBodog), qui se centre sur «l’élément qui distingue 1’ceuvre lit-
téraire du reste de la production écrite, [a savoir] sa forme externe
(Gestalt)»’'; sous ce terme sont examinés, entre autres, les théori-
ciens O. Walzel et Fr. Strich, introducteurs, lit-on, d’une analyse
morpho-centrique qui congoit la structure phrastique de 1’ceuvre lit-
téraire comme vecteur de valeurs spirituelles;

la méthode noographique (vooyoaqixtj ué6odog), qui a été intro-
duite par Wilhelm Dilthey. Sous-ensemble d’une théorie de la cul-
ture, la méthode noographique vise — nous lirons — «a interpréter
I’ceuvre poétique principalement comme manifestation de la vie
spirituelle de I’époque et de son auteur, par rapport au degré de con-

29. «[T]o ovouwdeg OTOLXEIOV HLUG TTQOCWITLKAOTNTOS, OTEQ VITAQYEL ELG VTNV
A’ aQyNG UEXQL TEAOUG UL EXOMAMVETUL €1G TNV Cwnv NG, OTTWG KAl 1 T €QYU
™e» (art. cit., p. 164).

30. «[Z]ntel vu xatuvonon TV YOUUUATELOY eVOg AUOU UTTO TUG HOLVWVIXAG .
ovvOfirac» (ibid., p. 167).

31. «Exeivo 6meQ dLuxQivel év AOYOTEXVIA UITO AU YOUUUUTELURA TTQOTOVTU
[MToL] xvolwg M eEwteQurn Twv ooy} (Gestalt)» (ibid., p. 169).
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science de la totalité de I’esprit [Geist] et de son reflet sur la religion
et la philosophie»™;

et, enfin, la méthode psychanalytique (1 Yuxavaivtn uébodog,
~«I’analyse de 1’élément psychique inconscient de I’auteur, et I’effort
pour interpréter la production artistique en tant que manifestation
d’érotisme»®), & qui ne sont malheureusement accordées que quatre
lignes d’intérét général.

D’intérét particulier pour notre propos est, par ailleurs, la
référence répétée de Sykoutris a I’ceuvre du philosophe allemand
Wilhelm Dilthey, représentant principal de I’herméneutique et de
I’épistémologie anti-positiviste de 1’époque: dans I’article «Ftude
des lettres» la philosophie diltheyenne sera commentée une deu-
xiéme fois; il mériterait que 1’on voie dans quels termes:

«A ce point, on devra se rétérer a Wilhelm Dilthey, qui a exercé
pendant les derniéres années une forte influence sur la vie spirituelle
de I’ Allemagne contemporaine (...). En 1906 ont paru en volume ses
quatre études novatrices sous le titre Expérience et Poésie (Erlebnis
und Dichtung), études par lesquelles il a posé les jalons pour la com-
préhension essentielle de la poésie et-de sa fonction dans la vie spi-
rituelle. Le principe fondamental de Dilthey est que la poésie n’est
pas un simple jeu (...), mais une interprétation de la vie (Lebensdeu-
tung), tout comme la philosophie et la religion, desquelles pourtant
elle différe quant aux moyens dont elle use, ainsi que quant au degré
d’universalité. Il cherche a comprendre I’essence de la poésie par le
biais d’une analyse profonde de la maniére dont le poéte congoit le
monde et la vie, ainsi que de la fagon dont le sens de la vie se
présente 4 lui et & son expérience (Erlebnis). Le poéte ne saisit de la
vie qu’une certaine partie, et c’est celle-la qu’il met en relief en tant
que symbole de la totalité de la vie et de ses problemes, apres avoir
fait abstraction des événements accidentels (...). Le poéte cherche a
concevoir et a rendre le sens universel de la vie, et non pas la réa-

32. «[N]a eopumvevon to TOMTXOV £QYOV TOWTIOTWE WG EXOMAWOLY TOV
TVEVULATLXOV Blov TNG ETOXNG KAl TOU SNULOVQYOV TOV, eV OXETEL TTQOG TOV Pubudv
ouveldfoewe Tov GAov TTvetpatog [Geist] xul TOU UVILXKUTOTTTQLOKOV TOU LG TV
Bonoxeiav xat v grrocopiav xvetwe» (ibid., p. 170).

33. «[H] avaAvolg ToU GOUVELDTTOU YUXLKOV GTOLYELOV TOV OUYYQUPEWSG %UL M
TEOoOTAOeLU VA EQUNVEVO 1 XUAMLTEXVLXY TTuQuywyn wg eEXdNAWOLG EQWTLOUOU»
(ibid., p. 171).
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lité. Etil n’atteint cela ni & travers des notions ni par un attachement
objectif a la réalité, comme la philosophie, mais librement et en uti-
lisant les moyens plastiques de ’art»™.

La littérature est définie, lit-on dans le passage cité, comme un
rendu d’ordre artistique du «sens universel de la vie», comme une
exploration intra-esthétique du noyau essentiel de 1’expérience
humaine. Cette référence a Dilthey, qui, comme on le voit, condense
admirablement les axes centraux de son étude Das Erlebnis und Dich-
tung”, ceuvre centrale de I’esthétique diltheyenne liée au paradigme
de la philosophie de la vie, introduit une des strates principales de la
(méta)théorie littéraire sykoutrienne, a savoir I’herméneutique.

Soulignons que le paradigme théorique connu sous le terme
philosophie de la vie, paradigme cultivé, entre autres, dans le cadre
de I’herméneutique de Dilthey, comporte, outre la dimension esthé-
tique que I’on vient de commenter, une intéressante composante

34. «Ewg 10 onuelov opuwg autd eénel TEonyoupnévemg va yivny AOyog TeQl Tov
TFovAuElpov NTidtutl, o omolog £oxe nUTd TOVG TEAEUTUIOUS XQOVOUS TEQUOTIUV
eidQUOWY €Lg TOV TTVELRUTIROV Blov tng ouvyyxodvov Teguaviag (...). To 1906
KURAOQPOONOUV ELG TOUOV OL TEGOUQES EMEWELEVDOL YOUUUUTOMOYIXUL TOV HeAéTUL
wrtd tov tithov Biwua xai Iloinowg (Erlebnis und Dichtung), e tug omoiug fvolke
TOV OQOMOV €16 PubuTéQUuy ®UTUVOTOLY TNG TTOMOEWS KA TNG AELTOVQYLUC TNG £V T
TIVEVUATIXO Biw. H OepeAlddng aoyn tov Ntidtat elvat étu wal 1 woinowg dev eival
amA adwd (...), ahha eounveia tng Corg (Lebensdeutung), omwg axouBdg m
pLrocopia xul 1 Oonoxeia, umd Tug omoiug OO SLUPEQEL (G TTQOS TU METU (TLVC.
Yonoupomotel, nat tov fubudv tng xubohxdtnrog. Tnv ovoiav g mowmoewg et
va xatavonan and Pabelav avdluowv Tov dStugdQov TQOTOU %Kub’ OV UVTIRQULEL O
TOMTNG TOV ROCUOV UL TNV Ly, pe TOV OTOloV TUQOVGLALETUL ELS UUTOV XUl TNV
Covtaviy metoav g Lwng tov (Erlebnis) to vonua g Lwng. O mowmnmig umd v
Cotv demdlel wQLOPEVOV UOVOV MEQOG KUl quTd eEdiQel E1C ONMUAVTIXOTNTU, €UC
oUpBorov Tng OAGTNTOG NG LWNG %Al TWV TQOPANUATWV TNG, UQPULQOVUEVWY TWV
TUXULV TTEQLOTUTKWOYV (...). To nauboAwxdv vomua tng Lwng tntel o mowmtg (...) va
OVAAAPN ®aL va Taeuo o, OxL Og TNV TEAYRATIXOTNTA. Kat ToUTo 10 %uto00mvel,
OXL U EVVOLUG KUL [LE UVTLXELUEVIXTY TTQOOHAWOLY TTQOG TNV TTQUYUUTIXROTNTA, OTTWE
1 pLAocopid, ALY eEAeVOEQWG KUL LE TNV XONOLV TWV TAUTTXDV UECWY TNG TEXVIC»
(ibid., pp. 163-164).

35. Wilhelm Dilthey, Das Erlebnis und die Dichtung, Leipzig, Reclam, 1991; par-
tiellement traduit en frangais par Dani¢le Cohn et Evelyne Lafon sous le titre «Geethe
et 'imagination poétique», in Ecrits d "Esthétique, présenté par Daniéle Cohn, édité
et annoté par Sylvie Mesure, Paris, Les Ed. du Cerf, «Passages», 1995, pp. 223-288 (il
s’agit de la traduction de 1’'un des quatre essais du volume).
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épistémologique: il s’agit de la proposition que les sciences
humaines devraient s’éloigner des contraintes du positivisme, qui
¢tait 1a tendance méthodologique alors dominante, afin de s’ orienter
vers I’horizon de la vie humaine — celle-1a étant congue comme 1’ €X-
périence vécue et réfléchie, I’activité réelle et historiquement déter-
minée de la personne™. '

Comme le dialogue de Sykoutris avec I’ceuvre de Dilthey sera
considéré en détail dans une étude spéciale, nous nous bornerons a
ce point de souligner que celui-1a est aussi entrevu dans son article
«Ftudes littéraires et Vie», ceuvre, nous le rappelons, de 1931. Texte
de contenu épistémologique («examen theorique et philosophique
de 1a philologie», selon les termes de I’auteur™), «Etudes littéraires
et Vie» nous propose, on s’en souvient, une théorie des plus
cohérentes de la discipline littéraire, théorie centrée sur les com-
posantes thématiques et méthodologiques essentielles de celle-la.
L’influence diltheyenne, qui est indiquée par le titre méme de I’étude
(le bindme «études littéraires/vie»), parcourt sa problématique, dans
la mesure oll son interrogation porte sur la perspective de la liaison
de la discipline littéraire & la vie humaine — celle-ci étant congue

36. La philosophie de la vie diltheyenne, paradigme épistémologique de référence
de la période qui nous intéresse, a été introduite avec les ceuvres suivantes du
philosophe: Einleitung in die Geisteswissenschaften (1883 ; édition [rancaise: Intro-
duction aux sciences de I’esprit, traduit et présenté par Sylvie Mesure, Paris, Les Ed.
du Cerf, «Passages», 1992), et Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geis-
teswissenschaften (1910 ; édition frangaise: L’Edification du monde historique dans
les sciences de Desprit, traduit et présenté par Sylvie Mesure, Paris, Les Ed. du Cerf,
«Passages», 1988).

De la richissime bibliographie internationale concernant la philosophie de la vie
ditheyenne nous ne choisissons qu’a titre indicatif les études suivantes: Rudolf A.
Makkreel, Dilthey, Philosopher of the Human Sciences, Princeton / New Jersey, Prin-
ceton University Press, 1975 ; idem, «Dilthey, Wilhelm», in Edward Craig (ed), Rout-
ledge Encyclopedia of Philosophy, vol. 111, London / New York, Routledge 1998, pp.
77-83, et Charles R. Bambach, «Wilhelm Dilthey’s Critique of Historical Reason», in
Heidegger, Dilthey and the Crisis of Historicism, Ithaka and London, Cornell Univer-
sity Press, 1995, pp. 127-185; par ailleurs, pour une revue de I’histoire de la notion,
voir Jason Gaiger, «Lebensphilosophie», in Routledge Encyclopedia of Philosophy,
vol. V, op. cit., pp. 487-489.

37. Ioannis Sykoutris, «Philologie et Vie», art. cit., p. 35 de la traduction {rangaise
(«DeONTLXT KUL GLAOTOPIRY TG PLAOROYIRNG TOUEEWG ETLOROTINALS»).




IOANNIS SYKOUTRIS EN TANT QUE THEORICIEN DE LA LITTERATURE 63

comme 1’ample horizon, pratique et spirituel, de la personne.
*

Définition de la littérature, discours sur la méthode, €épistémolo-
gie, conscience métacritique et métathéorique. Voici donc les com-
posantes majeures de la théorie littéraire de Ioannis Sykoutris, fruit
du caractére profondément réflexif de I’ceuvre marquante de cette
figure de référence pour nos études.




